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Poznan, 17.05.2024 r.

Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie
Wydziat Cywilny

ul. Boczna Lubomelskiej 13, 20-070
Lublin

Powod: Adam Kowalski
Adres: Potwiejska 999, 61-800 Poznan
PESEL: 000000000
Telefon: +48 442 455 56 66

Pozwany:  Anna Nowak
Adres: Krakowskie Przedmiescie 999, 20-002 Lublin

Warto$¢ przedmiotu sporu: 21

Data wymagalnosci roszczenia: 10.10.2025 r.

POZEW O ZAPLATE
W trybie zwyklym

Dzialajac w imieniu wiasnym, wnosze¢ o:

1. zasadzenie od Pozwanej na rzecz Powoda kwoty 21.300,00 zt (stownie: dwadziescia jeden tysiecy
trzysta ztotych 00/100) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od:

a) kwoty 7.100,00 zt od dnia 11 pazdziernika 2025 r. do dnia zaptaty,

b) kwoty 7.100,00 zt od dnia 11 listopada 2025 r. do dnia zaptaty,

c¢) kwoty 7.100,00 zt od dnia 12 grudnia 2025 r. do dnia zaptaty;
2. zasadzenie od Pozwanej na rzecz Powoda zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych;
3. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw powotanych w tres$ci uzasadnienia na fakty w

nim wskazane;
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4. rozpoznanie sprawy réwniez pod nieobecnos$¢ Powoda;
5. nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci w calosci;

6. wydanie wyroku zaocznego w przypadku zaistnienia przestanek z art. 339 k.p.c.
UZASADNIENIE

Strony laczyla umowa najmu lokalu mieszkalnego, zawarta w formie pisemnej w dniu 5 marca 2025 r. Na
mocy tej umowy Powdd oddal Pozwanej do uzywania lokal mieszkalny potozony w Lublinie przy ul.
Krakowskie Przedmiescie 999 (20-002), a Pozwana zobowigzala si¢ do zaptaty na rzecz Powoda czynszu
w wysokosci 6.500,00 zt miesiecznie oraz optat eksploatacyjnych w kwocie 600,00 zt miesiecznie.

Przekazanie lokalu nastgpitlo w dniu 10 marca 2025 r.

Dowod: umowa najmu z dnia 05.03.2025 r. — na fakt istnienia stosunku zobowigzaniowego mi¢dzy

stronami, jego warunkow, w tym wysokos$ci czynszu i optat dodatkowych.

Pozwana, pomimo cigzacego na niej obowigzku, nie uregulowata naleznosci z tytutu czynszu najmu oraz
optat eksploatacyjnych za trzy kolejne okresy rozliczeniowe, tj.:

- za okres do dnia 10 pazdziernika 2025 r., w facznej kwocie 7.100,00 zt,

- za okres do dnia 10 listopada 2025 r., w tacznej kwocie 7.100,00 zt,

- za okres do dnia 10 grudnia 2025 r., w facznej kwocie 7.100,00 zt.

Laczna kwota zaleglosci Pozwanej wynosi 21.300,00 zi. Roszczenie jest w calo$ci wymagalne. Mimo

uptywu terminow ptatnosci, Pozwana nie dokonala zaptaty naleznych kwot.

Przed wytoczeniem powodztwa, Powdd podjat probe polubownego rozwigzania sporu. W dniu 30
pazdziernika 2025 r. Powod wielokrotnie kontaktowat si¢ z Pozwang telefonicznie, za posrednictwem
wiadomosci SMS, e-mail oraz pisemnie, celem wezwania jej do dobrowolnej zaptaty. Nastepnie, w tym
samym dniu, Powod skierowal do Pozwanej ostateczne wezwanie do zaptaty, ktore zostato wystane listem
poleconym za potwierdzeniem odbioru na adres korespondencyjny Pozwanej. Pozwana nie ustosunkowata
si¢ do wezwania i nie podata zadnej konkretnej przyczyny braku zaptaty, konsekwentnie unikajac kontaktu.
Powdd dysponuje dokumentacjg w postaci zrzutdw ekranu z wiadomosciami, ktore Pozwana odczytywata,
lecz pozostawiata bez odpowiedzi, oraz rejestrem nieodebranych potaczen telefonicznych, co

jednoznacznie §wiadczy o jej Swiadomym uchylaniu si¢ od uregulowania dlugu.
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Dowdd: wezwanie do zaptaty z dnia 30.10.2025 r. wraz z dowodem nadania i odbioru, dokumentacja
korespondenc;ji (zrzuty ekranu z wiadomosci i polaczen) — na fakt wezwania Pozwanej do zaplaty, jej

wiedzy o zadtuzeniu oraz celowego unikania kontaktu.

Zgodnie z art. 187 § 1 pkt 3 k.p.c. Powdd informuje, Ze nie podjeto proby mediacji. Przyczyng takiego
stanu rzeczy jest postawa Pozwanej, ktéra unika jakiegokolwiek kontaktu z Powodem i nie odpowiada na
proby nawigzania rozmowy, co catkowicie uniemozliwito podjecie proby pozasadowego rozwigzania

sporu. Dalsze proby bylyby zatem bezcelowe.

Wnhiosek o nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnosci znajduje swoje uzasadnienie w art.
333 § 1 pkt 2 k.p.c., albowiem dochodzone pozwem roszczenie w catosci wynika z dokumentu

prywatnego, jakim jest pisemna umowa najmu z dnia 5 marca 2025 r.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci, wniesienie niniejszego pozwu stalo si¢ konieczne i jest w petni

uzasadnione.
ZAYLACZNIKI

1. Odpis pozwu dla strony przeciwnej.

2. Dowdd uiszczenia optaty sadowej od pozwu.

3. Umowa najmu.

4. Wezwanie do zaptaty z dowodem nadania/odbioru.

5. Dokumentacja korespondencji z Pozwana.

PODPIS



